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JURISPRUDENCIA RECONOCIMIENTO DE PRESUPUESTOS DE INEFICACIA

Caso | Numero | Asunto Extracto
No puede perderse de vista, sin embargo, que el sefior Bes Abadia considera que la
Beymas . ! ~
designacion del sefior Marques Costan como representante legal de Beymas Productos de
Producto ~
s de Represent Espafia S.L. fue p.roducto de un acto freudylento. .Con todo, no .Ie eorresponde a este
Espafia acion de |Despacho pronunciarse acerca de la eficacia juridica de determinaciones asamblearias
SpL S 800-9 accionista | aprobadas de conformidad con la legislacion societaria vigente en Espafia. Por este motivo, el
cor.1tr.a (i6-feb- S Despacho no puede restarle vigencia a la certificacion emitida por el Registrador Mercantil de
extranjero | Barcelona, en la que aparece inscrito el sefior José Manuel Marques Costan como
Beymas | 2015) ~ . .
Producto S. representante legal de Beymas Productos de Espafa S.L. Asi las cosas, debe concluirse que
Ineficacia | esa sociedad espafiola no estuvo debidamente representada durante la reunién extraordinaria
sde : L ~
- advertida | de la asamblea general de accionistas de Beymas Productos de Espafia S.A.S. celebrada el
Espana - . L . 9
de oficio |24 de junio de 2014. Por consiguiente, las decisiones aprobadas en esa sesion fueron
S.AS. - . . . o .
ineficaces, en los términos previstos en los articulos 186 y 190 del Cédigo de Comercio.

Luz Valor A pesar de lo anterior, debe anotarse que el articulo 189 del Cddigo de Comercio le otorga
Stella A 800- | probatorio pleno valor probatorio a las actas correspondientes a las reuniones de junta de socios de una
Pinto 1'3131 P de las compania. En efecto, segun la norma mencionada ‘la copia de estas actas, autorizada por el

Rodrigue (9-sep- | actas de secretario o0 por algun representante de la sociedad, sera prueba suficiente de los hechos que
Z contra b . consten en ellas, mientras no se demuestre la falsedad de la copia o de las actas’. Asi las
2014) |lajunta de : ., ) :
Datacom . cosas, la informacion contenida en el acta No. 16 debe tenerse por cierta, a menos que se
socios : .
Redes y demuestre lo contrario en el curso del presente proceso. Es decir que el Despacho no puede
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Comunic restarle valor probatorio al acta precitada, hasta tanto cuente con suficientes elementos de
aciones juicio para constatar la falsedad de lo expresado en ese documento'.
Ltda.
Lo primero que debe sefalarse es que, en vista de que la ineficacia opera de pleno derecho,
Falencias |no es necesario contar con una declaracion judicial para que tal sancién surta efectos, en los
enla |[términos del articulo 897 del Codigo de Comercio. Sin embargo, de no contarse con un
convocato | pronunciamiento judicial, podrian existir controversias acerca de la configuracion de los
ria a presupuestos que le dan origen a la ineficacia. Para tales efectos, la Ley 446 de 1998
reuniones |establecié un novedoso mecanismo orientado a darle mayor celeridad a la resolucion de
Crown ) . - N . :
Heaven ,de_zl dlspg@s re_lat_lvas a la sancion de_: ineficacia. En \_/erdad, el articulo 133 de la citada ,Le_y le
Inc. S g01-1 | Maximo confirio a distintas s_upe.rlnte.ndenmas Ig competencia para re:cgnpce_r _Ios presu_puestos facticos
contra | (29-ene- organo | que dan Iuga_r,a la ineficacia, con el fin de establecer una ‘via judicial expedita para ot_)tener
Gano 2013) somaI.. ,La una declaracion de certeza sobrg los supuestos de hecho en que se funda un acto societario
Excel sancion meﬂcaz, er?'oEden a brindar un mstrumentq que pfrezca certeza sobre Iqs fundamentos de
S A . (_:Ie _ dlqha sancion’. Se trata, pues, de una accién quer!tada fje modo e.x.cluswo a reconocer la
T ineficacia |existencia de los hechos que dan lugar a la ineficacia, a fin de permitir que se verifique, con
no mayor facilidad, la configuracién de esta sancién respecto de ciertos actos. Ahora bien, en el
requiere |caso analizado, el apoderado de la demandante alega que la sancion de ineficacia se
declaracio | configuré respecto de las decisiones adoptadas por el maximo érgano social de Gano Excel
n judicial |S.A. el 6 de agosto de 2012. Como fundamento de esta afirmacion, se aduce que la sociedad
Gano Excel S.A.C. no fue convocada a la citada reunion extraordinaria de la asamblea'.
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